nac

D1d1<:r Eribon

cdn:mﬂ suhrkamp

SV _,

Didier Eribon
Riickkehr nach Reims

Aus dem Franzosischen
vou Tobias Huberkorn

Suhirkarmp



Die framzisiache Originalnisgabe ersclien unter dein Titel
Retour d Relms 200 bei Libraivie Arthéme Fayard (Tavis).

cBook Suhrkamp Verlag Berlin 2015

Der varliegenide Text fnlgt 1. Auflage des editinn Senudevitrucks 2016,

© der deutschen Ausgabe Sulukamnp Verlag Beclin 2016

o Librairie Arthéme Fayaed Pacis 2007

Alle Rechite vorbehalten, inshesondere das des Hffentlichen Vortrags sowic dar Uberlragung durch
Himtfunk und Fermsehen, auch einzelnier Teile,

Kein Teil des Werkes dast in irgendeiner Form (dureh Fotografie, Mikeofila oder andere Verfalwen)
ohne schrillliche Genehunigune des Verlages reprodusiert oder unter Verwendung elektronischer
Systeme verarhailel, varvielfdligl vder verbreitel werden.

Satz: Satz-Offizin Hitmaner GrabH, Waldbiitte hrunc

Uuischlag gestaltet nach eivem Konzept

vott Willy Fleckhaus: Roli Staudt

cISBN 978-3-51R-74439-0
www.suhriarp.de

Fiir G., der immer alles wissen will.



Lange isl es ({ir mich nur ein Name gewesen. Meine Fliern waren vu einer
Zeil in dieses Dorf gezogen, als ich sie nicht mehr besuchle, Hin und wieder
schickte ich thnen eine Postkarte von meinen Auslundsreisen, halbherzig
bemiiht, eine Verbindung aufrechtzuerhalten, die ich mir so lose wie
moglich wiinschte. Beim Schreiben der Adresse fragte ich mich, wie der Ort,
an dem sie wohnten, wohl aussah, Nie trieb ich die Neugier weiter. Wenn
ich sie drei- oder viermal pro Semester, oft auch seltener, am Telefon hatte,
fragte mich meine Mutter: » Wann komnst du uns besuehien? « Ieh wich aus,
gab vor, sehr beschiftigt zu sein, und versprach, bald zu kommen. Aber ich
hatte es nicht vor. Ich war vor meiner Familie gefloben und verspiirte nicht
die geringste Lust, sie wiederzusehen.

Tch habe Muizon also erst vor Kurzem kennengelernt, Fs entsprach
meiner Vorstellung: eine Karikalur der Zersiedlung, einer dieser
semiwbanern, von Felderm geralunten Riwne, von denen man nicht genau
weil}, ob sie noch Land oder schon zu detn geworden sind, was man
gemeinhin Banlieue nennt. Seitdem habe ich erfahren, dass hier noch zu
Beginn der [{infziger Jahre nichl mehyr als finfzig Menschen wm eine Kirche
siedelten, von der trotz all der Kviege, die den franzisischen Nordosten in
unerbittlichen Wellen verwitistet aben, Teile aus dem 12, Jahrhundext
erhalten geblieben sind. Diese »Region wmit Sonderstatus«, wie Claude
Simon schreibt, wo Stadte- und Dorfnamen nach »Schlachtenc,
»Schanzen«, »dumpfem Kanonendonner« und »grofien Friedhafen«
Klingen.! Heute leben mehy als zweitausend Menschen hicr, zwischen der
Route du Champagne, die sich ganz in der Nihe durch weinbebaute Hanpe
schlingelt, und einem trostlosen Industrie gebiet in den Vororten von Reims,
das man in flinfzehn bis zwanzig Autominuten erreicht. Strafien wurden
gebaut, an denen sich uniforme Doppelhiuser aufreiben. Sozialer



Wolmungsbau gréfitenteils, reich sind die Mieter beileibe nicht, Mehr als
zwanzig Jahre haben meine Eltern dort gelebt, ohne dass ich mich zu einem
Besuch hatte durchringen kénnen. Ich entdeckte diesen Flecken — wie
bezeichriel man einen solchen Ort? - und ihr Hiuschen ersl, als mein Valer
dort nicht mebr war, weil meine Mutter thn in einer Alzheimer-Klinik
untergebracht hatte, aus der er micht wicder herauskomunen sollte. Sic hatte
diesen Moment so lange wie moplich hinausgezégert, dann aber, erschopft
und von seinen plotzlichen Gewaltausbriichen erschreckt (einmal war er
mit dem Kiichenmesser auf sie losgegangen), der Wahrheit ins Auge
gesehen: Fs gab keine andere Losung. Sobald er weg war, wurde es mir
mbelich, diese Reise, oder besser, diesen Prozess der Riickkehr auf mich zu
nclmmen, zu dem ich mich so lange nicht hatte entschilieBen konnen, Dic
Wiederentdeckung dieser »Gegend meiner selbst«, wie Genet gesagt hitte,
von der ich mich so sehr hatte lossagen wollen. Ein sozialer Raum, den ich
auf Distanz gebracht hatte, ein geistiger Raum, gegen den ich mich
konslruierl halle, der aber lrolz allem einen wesentlichen Teil meines Seins
bestimmte. Ich besuchte meine Mutter, Es war der Beginn einer
AussShriung mit ihr. Oder genaucr, ciner Aussdhmung mit mir sclbst, mit
einem ganzen Teil meines Selbst, den ich verweigert, verworfen, verneint
hatte.

Wenn ich sie in den {olgenden Monalen ab und an besuchle, erzihlie miv
meine Mutter viel. Von sich selbst, ihrer Kindheit und Jugend, ihrem Teben
als Bhictrau ... Sic sprach auch vou meitem Vater, vou ihrer Begegnung und
Beziehung, wie sie ihr Leben gefithrt, wie schwer sie gearbeitet hatten. Alles
wollte sie mir sagen, unermiidlich, ihre Worte tiberschlugen sich. Als sei ihr
daran gelegen, mit einem Mal die verlorene Zeit einzuhalen und die
Traurighkeil zu verlreiben, die unsere nichlge(lihelen Gespriche in ihr
hinterlassen hatten. Wir saen uns bei Kaftee gegentiber, ich hérte ihr zu.
Aufinerksam, wenn sic von sich sclbst berichitete, matt und pelanpgweilt,
wenn sie die Grofitaten ihrer Enkelkinder aufzihlte, meiner Neffen, die ich
nie getroffen hatte und die mich kaum interessierten. Es entstand wieder
eine Bindung zwischen uns. Etwas stellte sich wieder her in mir. Ich
erkannte, wie schwer es fiir sie gewesen war, mit meiner Abwendung 7u

leben, Ieh verstand, dass sic darunter gelitten hatte. Aber wic war ¢s fii
mich gewesen, der ich es doch immer so gewollt hatte? Hatte ich nicht auf
andere Weise gelitten, gemifl dem freudschen Schema einex Melancholie,
die aus einer nichlverwundenen Trauer {iher die ausgeschlagenen
Mbglichkeiten und abgewieserien Identifikationen entsteht? Sie iiberleben
im Ich als ein konstitutives Elancut. Das, wovon man losgerissen wurde
oder sich losreifien waollte, bleibt ein Bauteil dessen, was man ist. Vielleicht
leistet die Soziologie mit ihrem Vokabular eine bessere Beschreibung
dessen, was die Psychoanalyse mit den einfachen, aber letzdich
irrelithrenden Melaphern der »Trauer« und »Melancholie« evazierl: Die
Spuren dessen, was man in der Kindheit gewesen ist, wie man sozialisiert
wurde, wirken im Erwachscnenalter furt, sclbst wenn dic Lebensumstinde
nun ganz andere sind und man glaubt, mit der Vergangenheit abgeschlossen
zu haben. Deshalb bedeutet die Riickkehr in ein Herkunftsmilieu, aus dem
man hervor- und von dem man fortgegangen ist, immer auch eine Umkehr,
eine Rickbesinnung, ein Wiedersehen mil einem ebenso konservierlen wie
negierten Selbst. Es tritt dann etwas ins Bewusstsein, wovoen man sich gerne
befreit geplanbt hatte, das aber unverkennbar dic cigene Persénlichkeit
strukturiert: das Unbehagen, zwei verschiedenen Welten anzugehisren, die
schier unvereinbar weit auseinanderliegen und doch in allem, was man ist,
koexislieren, Eine Melancholie, die aus einem »gespallenen Habitus«
erwiichst, um diesen schinen und kraftvollen Begriff Bourdicus
aufzugreifen, Dicses unterschwellige, diffuse Unbeliagen, und mit ilun cine
noch stirkere Melancholie, dringt genau dann an die Oberflache, wenn
man glaubt, es hinter sich gelassen oder zumindest neutralisiert zu haben.
Diese Gefiihle waren nie ganz weg, und man entdeckt dann, nder besser,
man enldeckl wieder, wie sie, liel in unserem Selbst verkrochen, in uns
arbeiten und auf uns wirken. Kann man ein solches Unbehagen jernals
Gberwinden? Kat man der Mcdancholic entkommen?

Als ich meine Muller am 31. Dezember jenes Jahres kurz nach Millernacht
anricf, wm ik cin gutes Jahw zu winschen, sagte sic: »Dic Klinik hat gerade
angerufen. Dein Vater ist vor einer Stunde gestorben.« Ich mochte ihn



nfchit, Ieh hatte ihn nic gemocht. Mir war klar gewesen, dass scine Monate,
dann auch seine Tage gezdhlt waren, aber ich hatte nichts unternommen,
wm ihn ein letztes Mal zu sehen. Wozu auch, hitten wir uns doch eh nicht
erkannl, anerkanmnl sowieso nichl, seil Ewigkeilen nicht. Die Abgriinde, die
sich in meiner Jugend zwischen thim und mir aufgetan hatten, waren mit
den Jahren groler, wir fircinander Frande geworden. Nichts verband, uns,
nichts hatten wir gemeinsam, Wenigstens glaubte ich das oder hatte es so
sehr glauben wollen, weil ich dachte, man kénne ein Leben losgelast von
seiner Familie leben und sich neu erfinden, indem man der Vergangenheit
und derien, die sie bevolkern, den Riicken vulehrl. Fiir meine Muller, dachle
ich, musste es eine Erlosung sein. Mein Vater war dem Zustand kovperlicher
und peistiper Zersetzung jeden Tag cin Stiick ndher gekommen. Bin
unerbittlicher Vertall. Besserung ausgeschlossen. Auf Demenzkyisen, in
denen er Krankenschwestern angriff, folgten lange Phasen des Ddmmerns,
sicherlich bedingt durch die Medikamente, die man thm nach seinen
Anfillen verabreichle, Fr schwieg dann, bewegle sich kaum noch und aff
nichits mehr, Erinnern konute ex sich sowieso an nichts wid niemanden.
Besuche bed ihm waren fiw meine dred Britder und fiar scine Schwestern
(zwel von ihnen gingen vor lauter Angst nicht wieder hin) eine schwere
Pritfung. Meiner Mutter, die jedes Mal zwanzig Kilometer mit dem Auto
zurlicklegen mussle, verlanglen sie eine Selbstlosigkeit ab, die mich wirklich
erstaunte, warven doch ihre Gefuhle fur thn, solange ich mich erinnern
konnte, fmmer feindlich, cine Mischung aus Abscheu wid Hass gewese. Ja,
Abscheu und Hass, die Worte sind nicht zu stark. Aber meine Mutter
machte sich diese Besuche zur Pflicht. Thr Selbstbild stand auf dem Spiel:
»Ich kann tha doch nicht hingenlassenc, sagte sie immer wieder; wenn ich
{ragle, warum sie weiler liglich in die Klinik (uhr, obwohl er sie nichl
eimnal melir erkannte, Sie liatte ein Foto von sich und ilun an seine
Zimmertlr geklebt und fragte il regelmaBip: »Weiit du, wer das ist?«
»Die Frau, die sich wm mich kiimimert«, antwortete er.

Zwet oder drei Jahre zuvor hatte mich die Nachricht von seiner Krankheit
in liefe Angsl gesuirzl. Nichl um ithn - es war zu spil, und ohnehin riel er
i mir keinerlei Gefiihl, nicht einmal Mitleid hervor —, sundett um mich

selbst, couistischicrweise: Ist das erblich? Bin auch ich bald an der Reihie? Ich
begann, auswendig gelernte Gedichte oder Tragodienszenen zu rezitieren,
um mich zu vergewissern, dass ich sie noch konnte: »Songe, songe., Céphise,
A celle puil cruelle qui ful pour Loul un peuple une nuil élernelle« ..., »Voici
des fruits, des fleurs, des feuilles et des branches / Ft puis vuici mon

coeur« ..., »L’espace a soi parcil, qu'il s’accroise ou s¢ nic / Roule dans cet
ennuic .2 Sobald mir ein Vers entfiel, dachte ich: »Es geht los.« Diese
Obsession hat mich seither nicht mehr Insgelassen. Strauchelt meine
Frinnerung an einem Namen, einem Dalum, einer Telefonnummer, exwacht
sofurt cine Unrubie, Uberall sche ich Anzcichen, ich erspihie sic, weil ich sic
fiirchte. Mein Alltagsleben wird gewissermafien vomn Gespenst des
Alzheimer heimgesucht. Ein Gespenst, das aus der Vergangenheit auftaucht,
umn mich mit dex Zukunft zu Angstigen. Auf diese Weise bleibt mein Vatex
ein Teil meines Daseing, Fine seltsame Art flir einen verstovbenen
Menschen, im Inneren des Gehirns eines seiner Sohne, am bedrohlen Ort
sclbst, zu tiberleben. Lucan spricht in cinem scitier Seminare schy
eindringlich von der Angst, die der Tod des Vaters auslost, beim
minnlichen Nachkommen jedenfalls. Er steht run alleine an vorderster
Fromt, alleine vor dem Tod. Zur nntologischen Anpgst fligt Alzheimer die
alliigliche Furcht hinzu, Uberall siehl und deulel man Anzeichen, Aber
mein Leben wird nicht nur von der Zukunitt heitngesucht, sondern auch von
meiner Vergangenheit, deren Geister gleich nach dem Tod desjenigen
erwachten, der all das verkdrpert hatte, was ich hatte hinter mir lassen und
wouit ich hatte brechen wollen, der fiir mich ohne Zweifel eine Art
negatives soziales Modell abgegeben hatte, einen Gegenpol fiir die Arbeit an
meinem Selbst, In den Folgelagen musste ich an meine Kindheil
guriickdenken, w1 meine Jugend, an wl dic Abgrimde, dic mich dicscu
Menschern, der sueben gestorhen war, hatten verabscheuen lassen, diesen
Mann, dessen Tod so unerwartete Gefithle in mir ausldste und so viele
vergessen geglaubte Bilder in mit weckte (vielleicht hatte ich immer
gewusst, dass sie nichl vergessen waren, weil ich sie ganv bewussl
verdringte). Sv etwas geschieht in jeder Trauer, wird man mir sagen, und
vielleicht ist das eines ihrer allgemneinsten Merkinale, besonders, wenn sie



dic cigenen Eltern betrifft. Trotzdem batte ich cine cigentinnliche Art, dicsce
Trauer zu emptinden. Mein Wille, den Verstorbenen und auch mich selbst,
den Weiterlebenden, zu verstehen, Gberwog die Traurigkeit. Frithere

Todesfille hallen mich hilrler gelroflen, mich in Lielere Bedringnis gestitrzL.

Tch hatte Freunde verloren, Mitglieder meiner Wahlfamilie gewissermafien,
deren brutale Ausléschung tnein Leben in sciner alltislichen Substanz
beschadigte. Im Gegensatz zu diesen selbstgewihlten Beziehunpgen, deren
Kraft und Bestindigkeit sich dem Wunsch und Bemithen zweier aktiv
Beteiligter verdankt (daher der Zusammenbruch bei gewaltsamer
Trennung), war die Verbindung vu meinem Valer ({ir mich rein hiologisch-
juristisch: Exr hatte mich gezeugt, ich trug seinen Namen, ansonsten war ey
mir cpal. Wenn ich Lese, wic Roland Barthes nach dem Tod sciner Mutter
Tag fiir Tag seine ibermichtige Verzweiflung niederschreibt, seinen
unitberwindlichen, wesensverindernden Schmerz, dann kann ich ermessen,
wie viel meine Gefiithle nach dem Tod meines Vaters von echter
Hililosigkeil, von echlem Teiden lrenule, »Tch bin nicht in Trauer. Tch habe
Kunumer<,” schreibt Barthes, um die psychoanalytische Beschreibung
dessen, was der Tod eines geliebten Menschen in uns auslast,
zurlickzuweisen. Wie war das in meinem Fall? GGenau wie Barthes kénnte
ich nichl sagen, dass ich »in Trauer« war (im (reudschen Sinn einer
»Trancrarbeit«, die sich in ciner psychologischen, den anfinglichen
Sclunerz allmahlich vertveibenden Zeit bemisst). Aber ich empfand auch
nicht diesen Kummer, der nicht weichen will und dem die Zeit nichts
anhaben kann, Was dann? Eher eine Irritation, hervorgerufen von einer

Reihe Fragen, in denen das Personliche vom Politischien nicht zu trenmen ist.

Fragen iiber soziale Schicksale, Gher die Teilung der Gesellschafl in Klassen,
iber dent determinierenden Einfluss der sozialen Welt auf dic
Subjektkonstitution, iber individuelle Psychiologien und die Beziehungen
zwischen Individuen.

Ich bin nicht zur Beerdigung meines Vaters gegangen. Ich hatte keine Lust,
meine Briider wiederzusehen, zu denen ich seit iber dreiflig Jahren keinen
Kontakt mehr hatte. Was ich von ihnen wusste, beschrinkte sich auf die

geralimten Fotos i Haus in Muizon, Ich wusste also, wic sic aussahien, was
dutserlich aus ihnen geworden war, Abex wie hitte ich ihnen nach all den
Jahren gegeniibertreten sollen, selbst unter diesent besonderen Umstinden?
»Der hat sich aber verinderl ...«, hillen wir voneinander gedachl und
verzweitfelt versucht, in unseren heutigen Ziigen die Menschen
wicderzuerkennen, die wir gestern oder besser vorgestern gewesen sind, als
wir Britder, als wir jung waren. Den darauffolgenden Nachmittag
verbrachte ich mit meiner Mutter. Mehrere Stunden sallen wir im
Wohnzimmer und redeten. Sie hatte einen Fotokarton aus dem Schrank
geholl, natlirlich waren Bilder von mir dabei, als kleiner Junge, als
Jugendlicher, auch von meinen Britdern. Ich hatte plotzlich wieder - abex
war cs nicht dic ganze Zeit in meinen Kopf und in meiien Leib
eingeschrieben gewesen? — dieses Arbeitermilieu vor Augen, dieses
Arbeiterelend, das aus den Physiognomien der Hiuser im Hintergrund
spricht, aus den Inneneinrichtungen, aus den Klamotten, aus den Kérpern
selbsl. Fs isl immer wieder besliirzend, wie unmillelbar (ologralierle Korper
aus der Vergangenheit, viel melir noch als bewegte oder leibhaftig var uns
stehende, einen sozialen Korper darstellen, den Korper ciner Klasse. Und
wie sehr die fotografische Erinnerung jeden Einzelnen, indem sie ihn (in
diesem Fall mich) an seine Klassenherkuntt erinnert, in seiner sozialen
Vergangenheil verankerl, Das Privale und Inlime, wie es aus diesen allen
Bildern spricht, schreibt uns wieder in unsere urspringliche
gesellschattlichic Kategonie cin, in Orte der Klassenzugehorigkedt, in cine
Topografie, die unsere scheinbar perséulichsten Erfahrungen und
Beziehungen innerhalb einer kollektiven Geschichte und Geogratie verortet,
ganz so, als hinge jede individuelle Genealagie van einer sozialen
Archilologie oder Topologie ab, die ein jeder als eine seiner lielslen
Walirheiten, vielleicht als die bewussteste @iberhaupt, in sich triigt.
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Schon seil einer Weile, seitdem ich meine Rickkehr nach Reims in Angrifl’
genumimen halle, kam ich von einer Frage nichit melr los. Ganz deutlich
wurde sie mir in den Tagen nach det Beerdigung meines Vaters, nachdem

" ich mit meiner Mutter einen Nachmittag lang Familienfotos angeschaut
hatte: »Warum habe ich, der ich so viel {iber Mechanismen der Herrschaft
geschrieben habe, kaum etwas zur sozialen Herrschatt geschrieben?« Und:
» Warum habe ich, der ich dem Schamgefithl im Prozess der Franzipation
und Unterwerfung [le processus de Passujettissement et de la subjectivation]
eine so grofie Bedeutung beigemessen habe, so gut wie gar nichts zur
sozialen Scham geschrieben?« Ich diirfte die Frage sogar in diesen Worten
formuliert haber; »Warurn bin ich, der ich so grofie soziale Scham
emptunden habe, Herkunttsscham, wenn ich in Paris Leute aus ganz
anderen sozialen Milieus kenmenlernle und sie tiber meine Klassenherkun(l
cutweder belog uder mich zu dicser nur in grater Verlegenheit bekarmte,
warwm also bin ich nie auf die Idee gekommen, dieses Problem in einetn
Buch oder Aufsatz anzugehen?« Sagen wir es so: Es war mir leichtex
gefallen, tiber sexuelle Scham xzu schreiben als {iber soziale. Als sei die
Untersuchung der Konstitution inferiovisierter Subjektivitit mit thren
komplexen Mechanismen des Sich-Versclweigens und Sici-Bekenmens
heute geachtet und achtbar, ja politisch gewollt, wenn es dabei un
Sexualitit geht, als sei sie aber hochst problematisch und in den Kategorien
des offentlichen Diskurses so gut wie gar nicht vertreten, wenn sie die
Herkuntt aus einer niedrigen sozialen Schicht zum Thema hat. Tch wollte
verstehen, warum. Die Fluchl in die GroBstadl und Kapitale, um seine
Homosexualitit auszuleben, ist fir cinen jungen Schwulen cine klassische
und gewohnliche Eutwicklung. Was ich zu diesem Vorgang in Réflexions sur
la question gay geschrieben habe, lisst sich, wie auch das erste Kapitel

dieses Buchs, als eine zur historischen und theoretischen Analyse getormte
Autobiografie lesen oder schlicht als die Analyse einer personlichen
Erfahrung.* Aber Autobiografien sind immer selektiv. Meinen Werdegang
kann man mit ein wenig Abstand auch ganz anders analysieren. Denn die
Intscheidung, die Studt meiner Geburt und Adoleszenz za verlussen, wnmit
zwanzig in Paris zu leben, bedeutete fiir mich auch einen progressiven
Milieuwandel. Tatsichlich wire die Behauptung nicht fibertrieben, in
meiner Futwicklung sei das Coming-out aus dem sexuellen »Schrank« -
das Verlangen, meine Homosexualilal anzunehmen und zu bejahen — mil
dem Eintritt in ctwas zosammengefallen, das man den »sozialen Schrank «
nennen komnte: in Zwange, die von einer anderen Forin des Verbergeus, der
Persdnlichkeitsspaltung und des doppelten Rewusstseins gepragt sind
{wobei die Mechanismen den wohlbekannten der sexuellen Ein-Schriinkung
gleichen: Austlichte und das Verwischen von Spuren; sehv wenige Freunde,
die Bescheid wissen und schweigen; je nach Situation und Gesprachspartner
varficrende Sprachregister; pcrm;mcntc Koutrolle der Gesten, Vokabeln und
der Intonation, um ja nichts durchscheinen zu lassen, sich ja nicht zu
»verraten« usw.). Als ich mich nach einigen ideengeschichtlichen Arbeiten
{unter anderem den beiden Biichern iher Foucault) mit Unterwerfung und
Subjeklivierung (assujettissement) belassle, nahm ich meine Geschichle als
Schwuler zum Ausgangspunikt, wmn dic Wirkmechanismen jener sozialen
Inferiorisierung wnd »Abjektion« zu untersuchen (wenn man von seiner
Mitwelt ausgesondert, verabscheut wird), die bei sexuellen
Normverletzungen greifen. Dabei ignorierte ich all das, was an mir selbst
und in meiner eigenen Geschichte auf Machtverhilinisse z2wischen Klassen
verwies, alles, was mich auf jene Aspekle der Subjekiivierung hialle bringen
konrien, ju bringen miissen, dic vou svzialen Zugehbrigkeiten wud der
Iuferiorisierung »niedrigerer« Klassen bestimmt sind. Solche Aspekte hatte
ich in meinen Biichern Réflexions sur la question gay, Une Morale du
minoritaire nder auch tn Hérésies zwar nicht vollig unterschlagen,
schliefflich gehl der Anspruch dieser Arbeilen weil tiber ihren sorgsam
begrenzten Analyseralunen hinaus. Ieh wollte dort eine Anthropologie der
Schuan entwerfen, mit der sich eine Theovie der Herrschuft und des



Widcrstandces, der suztalen Unterwerfung wind Subjektivicrung kunstruicren
lasst. Deshalb habe ich inn Une Movale du minoritaive (Untertitel: Variationen
eines Themas von Jean Genet) auch die von Genet, Jouhandeau und anderen
erarbeilelen Theoreme zur sexuellen Inferiorisierung mil Ansilzen
verknipft, die Bourdieu zur suzialen sowie Fanun, Baldwin und Chamoiseau
zur rassischen oder kolonialen Inferiorisicrang entwickelt haben. Aber
solche sozialen ader auch ethnischen Dimensionen kommen in diesen
Bichern nur insoweit vor, als sie mir verstehen helfen, was es heifdt, einer
sexuellen Minderheit anzugehoren. Ich verwende Ansitze aus anderen
Kontexten, versuche meine Analysen zu oftnen und den Folcus zu etweilern,
allerdings imumer nur, um sekundire, exginzende Aspekte hinzuzufigen,
bald als argumentative Stittze, bald als illustrative Verallpomeinerung, Wic
ich im Vorwort zur englischen Ausgabe der Réflexions betone, liegt mein
Ansatz darin, Bourdieus Beguiff des Habitus auf die Sexualitat zu
libertragen. Bringt die Verinnerlichung und Verkorperung einer sexuellen
Ovdnung in dhnlicher Weise einen sexuellen Habilus hervor wie die
Aneignung einer sozialen Ordnung den Klassenliabitus? Obwohl jede
Antwort auf dicse rage auf dic Nutwendigkeit hinaunslauft, den sexucllen
und den sozialen Habitus zusammenzudenken, hatten meine Bucher die
sexuelle, nicht die soziale Subjektivierung zum Thema.”

Meine Rickkehr nach Reims konfrontierte mich also mit dieser dringlichen,
weilgehend verleugnelen Frage (verleugnel zumindest in meinem
bisherigen Schreiben und Leben): Meine gesamle theurelische Arbeil, sicher
auch motiviert vou dein Bestreben, mich sefbst, meine Vergangenheit wad
Gegenwart zu verstehen, hatte sich auf die allem Anschein nach
unabweisbare Annahme gegriindet, dass der totale Bruch mit meiner
Familie wegen meiner Homosexualitit erfolgt sei, wegen der eingefleischten
Homophobie meines Valers und des Milieus, in dem ich grof} geworden bin.
Aber war ¢s nicht genau diese Annahune, dic mich ~ neben aller Wahirheit,
dic zwetfellos in thr steckt, lieferte sic mit dafi cine chrenwerte uud kawn
anfechtbare theoretische Rechtfertigung — demn Gedanken ausweichen lief,
dass ich ebenso sehr mit meinem Milieu als sozialer Klasse gebrochen hatte?

Neben der typischien Entwicklung cines jungen Schiwulen, der sich in der
Grofistadt in neue gesellschaftliche Netzwerke begibt, der sein eigenes
Schwulsein zusatmen mit einer ganzen schwulen »Welt« entdeckt und
sich selbst nach ihr formt, ver{olgle ich auch eine andere, soziale
Fntwicklung, den Weg eines » Aufsteigers«, den man auch als »sozialen
Uberliauter« bezeicluen kann, Denm ich war gewissermaBen
klassentlitchtig, auf mehr oder weniger bewusste Weise mehr ader weniger
permanent darauf bedacht, meine soziale Herkunft abzustreifen, sie von mir
fernzuhalten und dem Milieu meiner Kindheit zu enttliehen.

Sicher, ich blieb der Welt meiner Jugend insofern treu, als ich nie so weit
ging, die Wertvorstellungen der dominierenden Klasse vollstindig zu
ibernehmen. Es war mir immer unangenehm, und manchmal versplirte ich
sogar Hass, wenn in meinem Umleld verichtlich oder respekilos yvom
seemeinen Volke mitsamt sciner Verhaltenswedsen und Iebensformen
gesprochen wurde. Aus diesem Volk kamn ich ja schlieBlich, Unvernmittelten
Hass empfand ich auch gegeniiber der Feindseligkeit, die sozialen
Bewegungen, Streiks, Demanstrationen und anderen Formen
gesellschaftlichen Widerstands aus dem Tager der Reichen und Arrivierten
entgegensehldgtl, Manche Klassenve{lexe bleiben einfach, Trotz aller
Bemttungen, trotz wllem Willen zur Sclbstverinderung, der cinen dus
Herkunfismilieu abstreifen lasst. Und wenn es mir doch i alltaglichen
Leben mehr als eirunal passierte, dass ich mich zu vorschnellen oder
abschiitzigen Ansichten oder Urteilen hinreifien lief, denen eine, man muss
sie so nennien, klassenrassistische Well- oder Fremdwahrnehmung
zugruaide lag, dann erging es mir dabei doch meistens wie Paul Nizans
Romanfigur Antoine Bloyé (die er seinein Vater, einetn ins Bingertum
aufgestiegenen Arbeiter nachempfunden hat). Abwertende Urteile iber die
Arbeiterklasse, gedufiert von Menschen aus einem neuen, zu seinem
eigenen gewordenen sozialen Ulmfeld, tretfen ihn, als seien sie nicht nur
gegen sein chemaliges Miliew, sondern auch gegen ihn selbsl gerichlel.
»Wic konmte ex thy Urteil tedlen, obne endgiltig scine cigene Jugend zu
verraten ... 7«" Jedes Mal, wenun ich mich abschitzigen Urteilen



angeschlossan und damit meine Kindheit sverraten« hatte, breitete sich cin
dumpfes schlechtes Gewissen in mir aus.

Duch wic grof war der Abstand geworden, der mich inzwischen von dieser
Welt trennte! Von einer Welt, die meine gewesen war, bis ich mich mit der
ganzen Kraft der Verzweiflung von ihr losriss. Obwohl ich den Kimpfen des
Volkes immer nahestand, abwohl ich mich jederzeit solidarisch zeigte und
den politischen und emotionalen Werten treu blieb, die mich, zum Beispiel,
beim Anschauen von Dokumentarfilmen tiber die grofen Arbeilskiample
vun 1936 uder 1968 crschaunern lieBen, muss ich gestelien, duss ich fliy das
real existierende Arbeitermilieu in meinem tiefsten Inxieren vor allem
Ablehnung empfand. Die smobilisierte Klasse« bzw. die Klasse, die als
mobilisierbar wahrgennmmen und damit idealisiert und heroisiert wird,
unlerscheidel sich von den Individuen, aus denen sie talsachlich oder
potenzicll besteht. Und der divekte Kontakt zu all dem, was dicse Klasse
austnachte wnd noch lmmer ausmacht, wurde mir zunebunend wnertriglich.
Jedes Mal, wenn ich zu Anfang meiner Pariser Zeit meine Eltern in ihrer
Sozialwohnungssiedlung in Reims hesuchte (in der auch ich aufgewachsen
war, nach Muizon warven sie evst Jahre spiter gezogen) oder wenn ich sie
bei ithren sonnlaglichen Paris-Besuchen zum Millagessen bei meiner
Grofimutter traf, Gberkam mich ein schwer zu beschretbendes Schamgetithl
gegeniiber Verhaltens- und Sprecliweiser, die sich vou denjenigen meines
neuen Umgangsmilieus massiv unterschieden, gegentiber Sorgen und
Néten, die von den meinen himmelweit entfernt waren, gegeniiber
Aussagen, die in jeder einvelnen Unlerhallung einen primiren, zwanghallen
und cigentlich andasslosen Rassismus zutage forderten. Fiir mich wurden
diese Treffen zu einer Mithsal, zu einer wmnso Listigeren Pflicht, als ich mich
nach und nach zu einem anderen Menschen entwickelte. Meine
Empfindungen in diesen Momenten erkenne ich sehr gut in den Biichern
wieder, die Annie Frnaux ihren Fltern und der sie von ihnen trennenden
»Klassendislanz« gewidmel hal. Ernaux beschreibl dorl wunderbar genau,
wic es sich anfihlt, zu scinen Eltern zurickzukehren, wenn man nicht nur
das Elternhaus, sondern die gesamte Familie mitsamnt ihver Usnwelt und

damit ciine ganze »Welt« verlassen hat, der man trotz allem noch angehirt,
Dieses verstarende Gefiihl, an einem Ort zugleich zu Hause und fremd zu
sein,’

Ehrlich gesagt ist mir dieser Spagat mit den Jahren sv gut wie unimbglich

seworden,

Zwei ineinander verwobene Fnlwicklungen also. Zwei wechselseilig
voneinander abliingende Balinen, mich selbst neu zu erfinden. Die eine in
Ridcksicht auf dic sexuclle Orduang, dic andere in Ritcksichit auf dic soziale,
Wenn es ums Schreiben ging, habe ich immer die erste, von sexueller
Unterdriickung handelnde Entwicklung betrachtet und analysiert und damit
vielleichl schon im Ansalz meines theorelischen Schal(ens den
existenzicllen Verrat wicderholt. Teh withlte dic cine Art, mich als
schreibendes Subjekt in mnein Schreiben zu verwickeln, nicht die andere, ja,
ich schloss die andere regelrecht aus. Damit fand ich nicht nur eine
bestimmte Weise, mich selbst in der Gegenwart zu definieren und zu
subjektivieren, ich legte mir auch eine bestimmte Vergangenheit, Kindheit
und Jugend vurechl: Fin schwules Kind sei ich gewesen, ein schwuler
Heranwachsender, kein Arbeiterkind. Und doch!



i diesemn Werk (uud i allen anderen Fabriken) war, Ein Vorarbeiter hatte
eines Tages ein paar Minuten lang die Leistung einer Arbeiterin gemessen
und so die Mindestzahl der Gliser bestimmt, die es »zu machen« galt. Schon
das klingl exlrem, ja inhuman. Doch weil ein Grofileil des Lohus aus
Pramien bestand, die sich nach der Tagesleistung berechmeten, brachten
meine Mutter wnd ihre Kollegen cs fertig, das Doppelte der geforderten
Menge zu produzieren. Abends kam sie ausgelaugt nach Hause,
»ausgewrungen«, wie sie selber sagte, aber auch froh, wieder einen Tag
hinter sich gebracht und genug verdient zu haben, um uns ein anstindiges
Teben zu ermiglichen, Fs ist mir villig unbegreiflich, wie die exireme Hirle
solcher Arbestsformen und der Protest gegen sie i»Nieder mit dem
tillischen Akkord!«) aus der Vorstellungswelt wid dem Vokabular der
Linken verschwinden konnten, obwohl gerade hier die konkrete Existenz
der Menschen — ihre Gesundheit zum Beispiel — auf dem Spiel steht.

Damnals kinmmerte mich die gnadenlose Hirte der Fabrikarbeit kawmn oder
hichstens aut sehr abstrakte Weise. Die Kultur, die ich gerade entdeckte,
die Literatur und die Philosophie, faszinierten mich viel zu sehr, als dass ich
mir iber die materiellen Voraussetzungen datii, dass ich sie entdecken
konnle, Gedanken gemachi hille. Im Gegenleil nahm ich meinen Ellern
iibel, dass sic wurc, was und wic sie waren, und nicht dic ertrivunten
idealen Gesprachspartuer, ja noch nicht etumal die, die meine
Kommilitonen in ihren Eltern hatten. Withrend ich mich anschickte, dex
erste soziale Aufsteiger meiner Familie zu werden, hatte ich fiir meine
Fliern und thr T.eben kaum Tnleresse, und schon gar nichl wire ich in der
Lage gewesen, mir die Wahrheit ihrer Existenz auf politische Weise
anzueignen. Marxist war ich wobl, aber der Murxisinus meiner Studienjulve
und mein gesamtes politisches Engagement liefen auf eine Idealisierung der
Asbeiterklasse hinaus, auf ihre Verwandlung in eine mythische Entitit,
neben der sich das Leben meiner Fltern besonders erbirmlich ausnahm, Mit
all ihver Krafl strebten sie danach, auch die Gblichen Konsumgiiler zu
besitzen, und ich sah in dex tristen Realitit hwes Alltags, in throm Wunsch,
an einem Lebensstandard teilzuliabers, der ihnen so lange verwelut

veblichen war, cin Zeichen, dass ibire »Verblirgerlichang« zugleich cine
soziale »Entfremdunge« war. Sie waren Arbeiter, hatten das Elend gekannt
und wollten jetzt wie alle in der Familie. im Bekanntenkreis und in der
Nachbarschail endlich nachhiolen, was schon ihre Eltern vor ithnen nicht
hatten haben kimnen, Wo immer moglich, kauften sie - die Surmme der
Kredite, dic sic aufpenommen hatten, wuchs und wachs — all dic Waren
ihrer Triume. Linen Gebrauchtwagen, einen Neuwagen, einen Fernseher,
Mibel aus dem Katalog (einen Formica-Tisch fity die Kiiche, eine
Kunstledercouch flir das Wohnzimmer ...). Ich bemitleidete sie fiiv thren
stindigen, neidgelriebenen Malerialismus (»Warum solllen wir das nichl
auch haben ditrfen? «) und war umso enttiauschter, als ich beguiff, wie sehr
ihre politischen Einstellungen mit dicsem Neid zusammenhingen, sclbst
wenn die Verbindung zwischen den Sphiiren des Konsums und der Politik
nie ausdriicklich gezogen wurde. In meiner Familie briistete man sich mit
dem Preis der Anschaffungen, um herauszustellen, dass man sich etwas
leisten konnle oder dass man es »geschalfl« halle. Stol und Fhrgeliihl
befeuerten dieses Getue. Mit den grofien Evzihlungen Gber die
Arbeiterbewepung, dic miv im Kopf herumschwirrten, hatte all das wenig
zu tun, Welchen Wert aber haben politische Erzahlungen, die eine
inadaquate Fiktion von den Menschen konstruieren, deren Leben sie
eigenllich interpretieren sollen — wodurch sie letzllich dazu beilragen, dass
diese Menschen verurteilt werden? Man muss diese Frzihlungen jedenfalls
aufbrechen, man muss ihren Schiematisimus und fhre Vercinfachuangen
dekonstruieren und dafiir sorgen, dass sie die Widerspriiche und die
Komplexitit der Wirklichkeit abbilden. Und man muss die Dimension der
historischen Zeit wieder einfithren. Die Arheiterklasse wandelt sich. In den
sechriger und siebziger Jahren sah sie grundlegend anders aus als in den
Dreifligern oder Funfziger, Thre Dosition im sozialen Feld mag unverindert
sein, die darin verborgenen Lebensrealititen und Wiilnsche sind es nicht.2!
Meine Mutter hat mich neulich mit ironischem Unterton daran erinnert,
dass ich ihr und meinem Valer damals stindig vorwar{ habe, sie seien
»bourgevis«. (»Du hast zierlich viele solche Dummbeiten gesagt friiher.
Hoffentlich weiflt du das noch. <) Ich war damuls iberzeugt, ineine Lltern



bidtten cine bestimmte Lebenswedse verraten. In Walihieit brachite meine
Verachtung lediglich meinen unbedingten Willen zum Ausdruck, anders zu
sein als sie. Und vor allem anders zu sein als das, was sie von mir
erwarlelen. Das »Prolelariale war {iir mich eine Idee aus Bichern, eine
abstrakte Vorstellung, Meine Fltern gehorten nicht in diese Kategovie. Und
wenn ich mich in selbstgefallipen Klagen Giber den Unterschiced zwischien
der »Klasse an sich« und der »Klasse fir sich« nder zwischen einer
»entfremdeten« und einer »selbstbewussten« Arbeiterschaft erging, dann
war mein »revolutionires« politisches Urteil nur der Deckmantel fiir das
soviale Trleil, das ich {iber meine Ellern und meine Familie (illle, dev
Ausdruck meiner Entschlossenheit, aus dieser ibwer Welt zu entflichen.
Mcin jugendlicher Marxismus war alsu citn Instrunuent meiner cigenen
sozialen Desidentifikation. Ich glorifiziette die Arbeiterklasse, wm ruich
leichter von den realen Arbeitern abgrenzen zu kénnen. Wenn ich Marx
und Trotzki las, glaubte ich, Teil der Avantgarde zu sein; viel eher
markierlen meine Lektiiven aber den Finlrill in die Well der Privilegierlen,
ix1 ihwe Temporalitit und i ihren spezifischen Modus der Subjektivierung:
Leute, dic Zeit und Mufie haben, Marx und Trotzki zu lesen. Von Sartres
Schuriften iiber die Arbeiterklasse war ich ebenfalls begeistert. Die
Arbeiterklasse hingegen, von der ich tatsichlich umgeben war und die
meinen Horizonl begrenzie, verabscheule ich. Mit Marx und Sarire konnle
ich aus dieser Welt, aus der Welt meiner Fltern, flichen, Sie verschaffien
mir dic Ulusion, icl witsste dber das Leben meiner Eltern besser Beschicid
als diese selbst. Mein Vater spiirte das sehr wohl. Als er mich einmal in
meine Le AMonde vertieft sah — ein Statussymbol, mit dem ich permanent
unter Beweis stellen wollte, wie sehr ich mich filr Politik interessierte —, rief
er wiilend: »Das isl doch ein Plarversblitichen, was du da liest{« Fin
anderer Ausdruck war ilun woll nicht eingefallen, wn sich vollex
Teindsdligkeit vou cinem Blatt zu distauzicren, das micht fir Leute wic ihm
gemacht war und in dem er - anders als ich! - ein Organ der Bourgeoisie
erkannte. Als er das gesagt hatte, stand er anf und verliefl das Zimmer.

Meine Mutter verstand nicht vecht, was mit mir geschah und was ich

cigentlich machte, Ich war in cine andere Welt cingetreten, dic il fern und
fremd vorkam. Ich sprach mit ihr auch so gut wie nie iber das, was mich
beschiftigte. Von den Autoren, fiir die ich brannte, wusste sie ja ohnehin
nichls. Als ich (infzehn oder sechzehn war, nahm sie einen Roman von
Sartre vun meinem Schreibtisch und wagte eine Bemerkung, »Da gehit es
ganz schon zur Sache, glaub ich.« Sic hatte dicses Urtedl aus den Mund
einer ['rau gehdrt, bei der sie putzte (eine Biirgerliche, die Sartre
wahrscheinlich fiir einen schlipfrigen Autor hielt), und wiederholte es
unbedarft, um zu zeigen, dass sie wenigstens mit dem Namen einer meiner
Schriftsteller elwas anfangen konnle. Ganz sicher isl, dass ich ihren
Vorstellungen von einem Abiturienten nicht entsprach. Ich verwendete
cinen Grofitedl meiner Zeit im Gymuasium auf mein Eugagement bed ciner
linksextremen Organisation. Mein Vater wurde sogar einmal vom Rektor
einbestellt, der ihn iiber meine »Propaganda«-Aktivititen innerhalb der
Lehranstalt informierte. Am selben Abend das Psychodrama: Meine Eltern
drohien, mich von der Schule zu nehmen, Meine Muller belurchlele. ich
wiirde durchs Abitur fallen, vor allem aber hatte sie, wie auch mein Vater,
kein Verstandnis fir jernanden, der nicht scine ganze Zeit aufs Lernen
verwendet, wahrend sie selbst sich den Ricken krumm arbeiteten, um ihm
genau dies zu ermiglichen. Das empirte meine Eltern. Ich wurde vor die
Wahl geslelll, entweder mil der Politik oder mit dem Gymmasium
aufzuhdven, Ich sagte, mir sei die Politik wichtiger, und damit endete die
Diskussion. Mciner Mutter lag viel zu viel davan, dass ich Abitur machte.
Als Student widersprach ich ihren Vorstellungen noch viel mehr.
Philosophie als Studienifach muss ithr wie eine Spinnerei vorgekommen sein.
Alg ich ihr meine Entscheidung erdffnete, war sie so erstaunt, dass sie gar
Iceine Anlworl herausbrachle. Fnglisch oder Spanisch hiille sie sich
vorstellen kormen, (Medizin oder Jura lagen jenseits ilwes und allerdings
auch meines Hurizonts.) Fremdsprachien schicnen der vielleiehit divekteste
Weg zu einer sicheren Zukunft, etwa als Gymnasiallehrer. Vor allem
erkannte sie nun, dass sich ein Graben zwischen uns aufgetan hatte. Immer
ralselhaller muss ich ithr geworden sein. Sie begann, mich als einen
»Fazentriker« zu bezeichnen. Und als solcher muss ich thr auch



vorgckominen sein. Von dem, was sic als cin normales Leben und als cine
normale Welt etupfand, hatte ich mich immer weiter entfernt. »Es ist doch
nicht normal, dass ...« war ein Satz, den meine Eltern iourner haufiger auf
mich anwendelen.

»Nicht normal«. »seltsam«, »komisch« ... In ithrem Mund waren das keine
direkten oder auch nur indirekten Anspielungen auf meine Sexualitit, aber
ihre Wahrnehmung von mir muss auch von meinem Stil, von dem Bild
beein{lussl gewesen sein, das ich nach aufien von mir entwarf und in dem
sich dic von mir buld anch offen vertretence sexuelle Dissidenz schon
ankindigte, (Mit meinen langen Haaren zum Beispiel zog ich den Zorn
meines Vaters auf mich. »Die schnetdest du ab! «, rief er und schlug mit der
flachen Hand auf den Tisch.) Erst Jahre spiiter sollte meine Mutter
heraus(inden, dass ich jener Kalegorie von Menschen angehirle, die sie
stets max mit den Ausdruck »Leute wic du« bezeichnen konnte, dermaien
verunsichert war sie und dermaflen grofl war ilwe Furclit, versehentlich
etwas Abwertendes zu sagen. Als ich sie neulich nach drei jungen Leuten
auf einem Foto in threm Wohnzimmer fragte, erwiderte sie, das seien die
Kinder von B. (der Lebensgetahrtin meines ilteren Bruders). »Der in der
Milte ist D., der isl so wie du.« Ich versiand nichl, was sie damil meinte,
»Als cr seirer Mutter gesugt hat, duss cr ... Na ja, du weilt schon ... dass or
50 ist wie du, da hat sie ithn zu Hause rausgeschmissen, Dein Bruder hat sie
umgestimmt. er hat ihr gesagt, dass sie mit dieser Einstellung nicht mal
seinen eigenen Bruder zu sich einladen kénnte ...« Das itherraschte mich
von meinem Bruder, den ich weniger lolerant in Frinnerung halle, Fr halle
sich in dieser Hinsicht vffenbar sehr verindert, Zu cinemn Besuch ist es
allerdings nie gekommmnen ~ weil ich mie versucht habe, ik zu besuchen,
weil ich nie Lust hatte, es zu versuchen. Und wie dieses Buch zu zeigen
versucht, liegt das an seiner sozialen 5o sehr wie an meiner sexuellen
Tdentitat, wenn nicht sogar starker an Frsterer. Wenn mein Bruder
akzepliert hat, was ich bin, und ich lrolzdem nie versuchl habe, mil thm in
Kontakt zu treten, dann legt das wohl darvan, dass mich das, was e ist, in
Verlegenheit bringt. Und folgerichtig muss ich mir eingestelien, dass, wenn

wir uns heute nicht schien, dafiw in erster Linice ich selbst verantwortlich
bin, Die Geschichte wischt man nicht einfach weg. Lebenswege, die sich so
sehr auseinanderentwickelt haben, finden nicht so leicht wieder zusammen.
Sicherlich beweist das aber auch, dass die Familie, wie Bourdieu gezeigt hat,
keine statische Finheit ist, sondern ein Engemble von Strategien. Waren
meine Briader Anwilte, Akademiker, Journalisten, Staatsbeante, Kiinstler
oder Schriftsteller, hitte ich selbstverstindlich Kontakt zu ihmen, und sei es
our sporadisch. Ich hitte sie jedenfalls als meine Brider angenommen und
mich auf sie berufen. Dasselbe gilt fiir meine Onkel und Tanten, Cousins
und Cousinen, Neflfen und Nichlen, Wenn das verfiighare soviale Kapilal in
erster Linie aus der Menge der gepflegten und mobilisierbaren
verwandtschaftlichen Bezichungen besteht, daum kimmte ich behaupten,
dass mein Werdegang mit all meinen familien- und milieubezogenen
Fluchtbewegungen nicht nur kein positives, sondern ein negatives soziales
Kapital mit sich brachte: Nicht aufrechterhalten und pflegen musste ich
diese Verbindungen, sondern kappen und ausloschen. Anslall, wie in
bitvgerlichen Familien, auf meine entfernten Cousins zu bauen, war ich eher
darauf bedacht, meine cigenen Brivder aus meinem Leben za tilgen. Auf dem
Weg, den ich zu gehen, und bei den Schwierigkeiten, die ich zu itherwinden
hatte, konnte ich nicht auf andere zihlen, nur auf mich.

Als Ich achtzeln oder zwanzig wax, sah mich meine Mutter noch nicht als
Teil der Kategorie »Menschen wie du«. Aber sie beobachtete meine
Entwicklung doch mit ziemlichem Staunen. Ich verwirrte sie, und mir
wurde das immer gleichgiilliger, Tch halle mich von ihr, von ihnen, von
ihrer Welt Fingst losgesagt.



